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zapytanie; dotyczy uregulowania stanu prawnego lokalu uzytkowego w budynku Wspélnoty
Mieszkaniowej ul. Maty Rynek 5

Réwno rok temu, na sesji 28.11.2024r.wystapitem w imieniu mieszkanc6éw nieruchomosci Maly
Rynek 5 w Mragowie w sprawie uregulowania udzialéw w nieruchomosci. Na prosbe
mieszkaicow , ponawiam pelng tre$¢ zapytania , Pponiewaz zdaniem wiascicieli lokali przez rok ,
¢z=sH temat nie ruszyl z miejsca .

Ponad dwadziescia lat temu Gmina Miasto Mragowo sprzedala lokal uzytkowy w nieruchomogci

Wspolnoty Mieszkaniowej ul. Maly Rynek 5 . Sprzedaz byla obarczona powaznym bledem
zwiazanym z gruntem pod lokalem uzytkowym, co zaskutkowalo brakiem uregulowania udzialéw
w czgSciach wspélnych nieruchomosci, krétko mowigc wiasciciele lokali nie moga dysponowac
swojg wiasnodcia w zakresie sprzedazy lokalu. Ponadto w budynku jest wstrzymana sprzedaz 3
lokali komunalnych.

W powyzszej sprawie sporzadzono wiele pism, uchwat , ktére dawaly nadzieje na zalatwienie
problemu. Burmistrz w pi$mie z dnia 30.07.2008r znak GGN 7145-59/07/08 do zarzadcy
nieruchomosci TBS , Karo” oznajmit ,, Ze wzgledu na fakt, iz stan prawny nieruchomosci przy
ul. Maty Rynek 5 w Mragowie zaistnial nie z winy wiascicieli lokali sprzedanych, starajgcy sie o
nabycie praw do przedmiotowego gruntu moga réwniez wnioskowaé o poniesienie przez Gmine
kosztow przygotowania nieruchomoéci do zbycia a w szczeg6lnoscikosztow podziatu
geodezyjnego, wypisow z rejestru gruntéw, odpiséw z ksigg wieczystych, sporzadzenia operatu
szacunkowego i zamieszczenia w prasie ogloszenia o wykazie nieruchomosci do zbycia) oraz
kosztow notarialnych i sadowych, zwiazanych z zawarciem aktu notarialnego nabycia prawa
wspotuzytkowania wieczystego

Przez ostatnie 5 lat sprawa nie ruszyla z miejsca.

W nawiazaniu do powyzszego zwracam sie z zapytaniem do Pana Burmistrza, czy wilasciciele
lokali mogg liczy¢ na pomoc w rozwigzaniu tego ucigzliwego problemu uniemozliwiajacego
dysponowanie swoim prywatnym majatkiem stanowigcym wiasno$¢ lokalows .
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KA.0003. 58 .2025 Mrqggowo, dn. 30 grudnia 2025 roku

W odpowiedzi na Pana zapytanie ztozone podczas sesji obrad w dn. 27.11.2025r.
Rady Miejskiej w Mragowie, sformutowane jako dotyczace uregulowania stanu
prawnego lokalu uzytkowego w budynku Wspdlnoty Mieszkaniowej ul. Maty Rynek 5,
cyt. ,czy wiasciciele lokali mogq liczy¢ na pomoc w rozwigzaniu tego ucigzliwego problemu
uniemozliwiajgcego dysponowanie swoim prywatnym majqtkiem stanowigcym wlasnosé
lokalowq”, w nawigzaniu do udzielonej juz Panu radnemu ustnej odpowiedzi podczas ww.
sesji uprzejmie informuje:

1) szczegétowe informacje i wyjasnienia w przedmiocie zapytania Pan radny otrzymat
w odpowiedzi znak: BR.0003.119.2024 z 9 grudnia 2024 roku,

2) witasciciel lokalu uzytkowego wystapit na droge sadowa z wnioskiem o stwierdzenia
zasiedzenia, zajetej przez cze$¢ jego lokalu, gruntu gminnego, w postepowaniu
sagdowym przeprowadzona zostata m.in. specjalistyczna ekspertyza i wydana opinia
przez biegtego sadowego. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad
Rejonowy w Mragowie stosownym postanowieniem oddalit Zzadanie wtasciciela
lokalu uzytkowego, jednakze orzeczenie sadu | instancji i nastepnie orzeczenie sadu
Il instancji zostato przez wnioskodawce kasacyjnie zaskarzone.

Nalezy roéwniez podkresli¢, ze w swoim zapytaniu Pan radny (bedacy jednoczes$nie

pracownikiem TBS ,Karo”) po raz kolejny powotuje sie na pismo z 2008r. tut. Urzedu do

TBS ,Karo” sp. z 0.0. - zarzadcy tej nieruchomosci, w ktérym tylko wybidrczo zacytowat

jego czes$é, wypaczajac tym samym istote i charakter zagadnienia, ktérego ono dotyczyto,

albowiem pismo skierowane zostato w sprawie nabycia gruntu przez wspoétwiascicieli
lokali w ww. budynku.

Istota zapytania Pana radnego w tym zakresie dotyczy wiec de facto kontekstu sprawy

indywidualnej jednego wtasciciela lokalu uzytkowego, ktérego zadania skierowanego

przeciwko Gminie Miasto Mragowo, sad powszechny | i [l instancji nie uwzglednit, a nie
jak wskazuje sformutowana tres¢ zapytania i nieuzasadnionego twierdzenia o rzekomej
niemozliwosci dysponowania swoim prywatnym majatkiem przez wiascicieli lokali.

W zwigzku z powyzszym, wyjasniam, ze Gmina Miasto Mragowo oczekuje na
prawomocne rozstrzygniecie sagdowe i zakonczenie procesu, ktére byé moze pozwoli na
kontynuacje dziatan zmierzajacych do uregulowana tej zawitej sprawy. Jak wskazano w
poprzedniej odpowiedzi nadal bedzie kontynuowana analiza mozliwosci prawnych
zmierzajacych do rozwiagzania tych problematycznych zagadnied, przy czym w tak
zawitym stanie sprawy nie jest wykluczone, ze rozstrzygniecia (w zaleznosci od rodzaju,
zasadnosci lub niezasadnosci, ewentualnych roszczen), moga wymagaé przeprowadzenia

postepowania sgdowego.
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