Uchwała Nr XXXIV/15/2021
Rady Miejskiej w Mrągowie
z dnia 7 maja 2021r. 

w sprawie rozpatrzenia petycji 
Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tj.: Dz. U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.) oraz art. 7 ust.1 w zw. z art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o petycjach (t.j. Dz. U. 2018 poz. 870) uchwala się, co następuje:
§ 1.	Pozostawia się petycję w przedmiocie uznania za niedopuszczalne jakichkolwiek działań władz międzynarodowych, krajowych czy lokalnych wykluczających społecznie mieszkańców Gminy Mrągowo z powodów rasowych, religijnych, medycznych czy sanitarnych; wywierania tymi działaniami medialnej czy społecznej presji na urzędników czy funkcjonariuszy, przedsiębiorców, lokalne społeczności czy wspólnoty wyznaniowe zachęcającymi do jakiejkolwiek formy segregacji mieszkańców gminy Mrągowo oraz uznania za zasadne i nieodzowne, by rząd RP uzyskał pisemne gwarancje ze strony producentów szczepionek, że w przypadku jakichkolwiek powikłań gotowi są oni przyjąć i ponieść wszelkie koszta prawne i finansowe wystąpienia niepożądanych odczynów poszczepiennych bez rozpatrzenia z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu. 
§ 2. Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miejskiej w Mrągowie. 
§ 3.	Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.



Przewodniczący Rady Miejskiej
Henryk Nikonor


UZASADNIENIE
do uchwały Nr XXXIV/15/2021 Rady Miejskiej w Mrągowie
z dnia 7 maja 2021 r.
W dniu 26 lutego 2021 roku wpłynęła do Rady Miejskiej w Mrągowie petycja                            w przedmiocie wezwania Rady Miejskiej w Mrągowie do pilnego przyjęcia uchwały sprawie uznania za niedopuszczalne jakichkolwiek działań władz międzynarodowych, krajowych czy lokalnych wykluczających społecznie mieszkańców Gminy Mrągowo z powodów rasowych, religijnych, medycznych czy sanitarnych; wywierania tymi działaniami medialnej czy społecznej presji na urzędników czy funkcjonariuszy, przedsiębiorców, lokalne społeczności czy wspólnoty wyznaniowe zachęcającymi do jakiejkolwiek formy segregacji mieszkańców gminy Mrągowo oraz uznania za zasadne i nieodzowne, by rząd RP uzyskał pisemne gwarancje ze strony producentów szczepionek, że w przypadku jakichkolwiek powikłań gotowi są oni przyjąć i ponieść wszelkie koszta prawne i finansowe wystąpienia niepożądanych odczynów poszczepiennych. Petycja została skierowana do Komisji Skarg Wniosków i Petycji (dalej: KSWiP) w celu rozpatrzenia. 
Ustawa z dna 11 lipca 2014r. o petycjach (Dz.U. z 2018r. poz. 870) określa zasady składania i rozpatrywania petycji oraz sposób postępowania organów w sprawach dotyczących petycji. W pierwszej kolejności należy ustalić, czy pismo jest petycją i czy organ, do którego ją wniesiono jest organem właściwym. O tym, czy pismo jest petycją nie decyduje jego forma zewnętrzna, a treść żądania (art. 3 ustawy o petycjach). Przedmiotem petycji może być żądanie, w szczególności, zmiany przepisów prawa, podjęcia rozstrzygnięcia lub innego działania                   w sprawie dotyczącej podmiotu wnoszącego petycję, życia zbiorowego lub wartości wymagających szczególnej ochrony w imię dobra wspólnego, mieszczących się w zakresie zadań i kompetencji adresata petycji. 
Pismo w przedmiocie jw. zostało uznane za petycję, wobec czego KSWiP poddała petycję analizie na posiedzeniu w dniu 25.03.2021r. 
W świetle art. 4 ust. 2 ustawy o petycjach, petycja powinna zawierać: 1) oznaczenie podmiotu wnoszącego petycję; jeżeli podmiotem wnoszącym petycję jest grupa podmiotów, w petycji należy wskazać oznaczenie każdego z tych podmiotów oraz osobę reprezentującą podmiot wnoszący petycję, 2) wskazanie miejsca zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszącego petycję oraz adresu do korespondencji; jeżeli podmiotem wnoszącym petycję jest grupa podmiotów, w petycji należy wskazać miejsce zamieszkania lub siedzibę każdego z tych podmiotów, 3) oznaczenie adresata petycji, 4) wskazanie przedmiotu petycji.
Mając na uwadze powyższe przepisy stwierdzono, że wniesiona petycja nie spełnia wymogu określonego w art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy o petycjach, gdyż w petycji wnoszonej przez grupę podmiotów nie wyłoniono reprezentanta. 
Zgodnie natomiast z treścią art. 7 ust. 1 petycję niespełniającą wymogów, o których mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1, 2 i 4 ustawy o petycjach pozostawia się ją bez rozpatrzenia. 
W świetle powyższego KSWiP zawnioskowała do Rady o pozostawienie petycji bez rozpatrzenia.
Rada Miejska w Mrągowie, mając powyższe na uwadze, uznaje argumentację Komisji i postanawia pozostawić petycję bez rozpatrzenia. 
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U C H W A Ł A  NR ........

RADY MIEJSKIEJ  W  MRĄGOWIE

z dnia ...............................................

w sprawie: rozpatrzenia skargi na działania Burmistrza Miasta Mrągowo.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym       (t.j.: Dz. U. z 2020 r. poz. 713) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z późn. zm.) - Rada Miejska w Mrągowie - uchwala, co następuje:

§ 1.1. Uznaje się skargę Mrągowskiej Wspólnoty Samorządowej z dnia 27.02.2020 roku, na niecelowe i niegospodarne działanie  Burmistrza Miasta Mrągowa w  zakresie diet wypłaconych uczestnikom delegacji  miasta partnerskiego Grunberg za bezzasadną

§ 2. Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Miejskiej w Mrągowie do poinformowania skarżącego o sposobie załatwienia sprawy.

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.
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Przewodniczący Rady Miejskiej 

            Henryk Nikonor	

































Załącznik

do uchwały ................................

Rady Miejskiej w Mrągowie

z dnia .........................................







UZASADNIENIE



Komisja Skarg Wniosków i Petycji uznaje skargi złożone przez Pana Z.R.K. z dnia 15.10.2019 roku do RIO w Olsztynie oraz SKO w Olsztynie, skargę z dnia 14.10.2019 roku do Urzędu Marszałkowskiego Województwa Warmińsko-Mazurskiego, skargę z dnia 12.10.2019 roku do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa - uznać za bezzasadne na podstawie art. 18b ustawy o Samorządzie Gminnym.

Skarżący w/w wymienionych skargach zarzucił Burmistrzowi Miasta Mrągowo nienależyte wykonywanie obowiązków, naruszenie praworządności, brak właściwej polityki socjalnej oraz rozdawnictwo pieniędzy.

	W uzasadnieniu skarżący dokonał subiektywnej oceny działań urzędującego burmistrza, jednakże nie wskazał żadnych konkretnych okoliczności, faktów czy też zdarzeń, upoważniających do formułowania tego rodzaju zarzutów.

	Z uwagi na ogólnikowość twierdzeń nie istnieje możliwość wykazania zasadności skargi, w tej sytuacji zgodnie z art. 18b Ustawy o Samorządzie Gminnym oraz z art. 229 pkt. 3 KPA konieczne jest i zasadne przekazanie skargi Radzie Miejskiej w Mrągowie celem podjęcia uchwały o bezzasadności skargi z uzasadnieniem jak wyżej wskazano i w zgodzie z art. 238 § 1 KPA.

Jednocześnie informuję, że zgodnie z art. 229 ww. ustawy kodeks postępowania administracyjnego - w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez wskazania nowych okoliczności - organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarżącego.



								Przewodniczący Komisji 

								Skarg, Wniosków i Petycji 

								     

       Grzegorz Parda


