UCHWALA NR LXIV/7/2023
RADY MIEJSKIEJ W MRAGOWIE

z dnia 29 sierpnia 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22023 r.
poz. 40 z p6zn. zm.) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 2 2023r. poz. 775 z p6zn. zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie skarge Pani J.M. na Burmistrza Miasta Mragowo za bezzasadna z przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej zobowigzujac Przewodniczacego
do poinformowania Skarzacej o sposobie zatatwienia sprawy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Henryk Nikonor
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Uzasadnienie

W dniu 30 czerwca 2023 roku Wojewoda Warminsko-Mazurski przestat do Rady Miejskiej w Mragowie pismo
Pani J.M., ktore zakwalifikowat jako skarge na Burmistrza Miasta Mragowo.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U.
z2023r. poz. 775 z pézn. zm.) organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi na Burmistrza jest Rada Miejska.
Majac na wzgledzie art. 18b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22023 r.
poz. 40 z p6zn. zm.) skarge skierowano do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji (dalej Komisja).

Sprawa byla rozpatrywana na posiedzeniach w dniu 10 lipca 2023r. i 24 sierpnia 2023r. Po zapoznaniu si¢
z tre$cig skargi oraz wyjasnieniami ztozonymi przez Burmistrza, Komisja uznala skarge za bezzasadng i taka
rekomendacj¢ przedstawita Radzie.

W skardze Skarzaca podnosi dwie kwestie: braku odpowiedzi na pismo — interpelacj¢ oraz zado$éuczynienia
w postaci odszkodowania finansowego za 16 lat mieszkania przy ul. M. oraz za 5 lat mieszkania przy ul. R.
(oba mieszkania sg komunalne).

1.W sprawie pisma - interpelacji Komisja ustalita, ze Skarzaca nie skladata pisma — interpelacji. Nie
sprecyzowata o czym bylo pismo. Korespondencja w przedmiocie odszkodowania odbywata si¢ w datach:
25.04.2023 pismo w sprawie ,o0dszkodowania w formie finansowej zuwagi na niedostosowanie
zamieszkiwanego lokalu do podstawowych norm spetniajagcych zamieszkanie”. Pismo przekierowano zgodnie
z wlasciwoscig 31.05.2023 do Zarzadcy, ktory w dniu 22.06.2023r. udzielit odpowiedzi o braku podstaw
faktycznych iprawnych do uwzglednienia wniosku (urzad ze swojej strony réwniez poinformowal
Whioskodawczyni¢ o decyzji Zarzadcy pismem z dnia 23.06.2023 znak GKM.7140.35.2023). Kolejne pismo
7 30.06.2023 bedace jedynie komentarzem otrzymanej od Zarzadcy odpowiedzi. Pismo nie zawiera pytan ani
roszczen. Ostatnie pismo z 12.07.2023, bedace rowniez komentarzem otrzymanej od Zarzadcy odpowiedzi,
a takze informujace o tym, ze Skarzaca bedzie naglasnia¢ swoja sprawe do skutku i nie zamierza juz rozmawiaé
z lokalnymi wladzami (w piSmie jest informacja o poinformowaniu Wojewody o sprawie, ktére to pismo
Wojewoda uznat za skarge i przestat Radzie do rozpatrzenia). Pismo nie zawiera pytan ani roszczen.

2.W innych sprawach korespondencja trwa od 2015roku idotyczy zamiany lokalu na lokal
o wyzszym standardzie. W marcu 2018 roku Skarzaca zmienita mieszkanie z lokalu przy ul. M. na lokal przy
ul. R. Poprzednie mieszkanie zostalo doprowadzone do stanu ruiny i wymagato kapitalnego remontu (tgcznie
ze skuwaniem tynkéw). Juz we wrzesniu 2018 roku wplynal kolejny wniosek o zmiane mieszkania. Dalej
pisma wplywaty w listopadzie 2018, marcu 2019, kwietniu 2019, styczniu 2020. Za obecnie zajmowany lokal
Skarzaca ani razu, przez 5 lat, nieuiScila nalezno$ci. Pozostaje w zadluzeniu rowniez za poprzednio
zajmowany lokal. Dodatkowo lokal, od czterech lat, zajmowany jest przez Skarzaca bezumownie. Od czterech
lat nie stawia si¢ na podpisanie umowy najmu, ani tez nie przedstawia stosownego zaswiadczenia o dochodzie
niezbednego do przyznania zajmowanego (lub innego) lokalu socjalnego na kolejny okres najmu. Pomimo
wezwan pozostajg one bez odpowiedzi.

3.Z wyjasnien Burmistrza wynika, ze w sprawie Skarzacej zwracal si¢ zpismem do tut. Urzedu jeden
z Radnych. Postgpowanie wyjasniajace wykazato, ze pierwotnie zamierzal wystapi¢ z interpelacjag w sprawie
Skarzacej, jednakze ostatecznie interpelacja taka nie wptyngta. W maju zlozyl pismo, ktore traktowato
o0 sytuacji rodzinnej i zdrowotnej rodziny Skarzacej oraz dotyczylo wykonania remontu w zajmowanym przez
te rodzing mieszkaniu. Jak zauwazyt Radny w swoim pismie, Zarzadca budynku jest Spétka TBS KARO i tam
tez, zgodnie z wilasciwoscia, zostalo przekazane pismo Radnego. Zarzadca w odpowiedzi na wystapienie
Radnego (pismo z 14.06.2023 znak TBS/815/2023) zwroécit si¢ o przedtozenie pelnomocnictwa od rodziny
Skarzace;j, uprawniajacego do dzialania w ich imieniu
i pozyskiwania tym samym danych drazliwych dotyczacych chociazby sytuacji materialnej lub informacji o ich
zadluzeniu. Na wezwanie Radny nie odpowiedziat do dnia dzisiejszego.

Podsumowujac powyzsze Komisja uznata, ze Skarzaca porusza temat pisma — interpelacji Radnego. Skarzaca
nie jest jego autorem, wigc trudno uznaé, ze nie otrzymala na nie odpowiedzi. W tym zakresie Skarzaca winna
wyjasni¢ sprawe z Radnym. W odniesieniu do kwestii odszkodowania — Zarzadca winien wypowiedzie¢ si¢
w tej sprawie. Spotka jest odrgbnym podmiotem, posiada wlasnego ubezpieczyciela, dysponuje wlasnym
budzetem i podejmuje decyzje w oparciu o stosowne upowaznienia i porozumienia.

Biorac powyzsze pod uwage, Komisja stoi na stanowisku, ze nie mozna uznac iz zarzuty podnoszone w skardze
wobec Burmistrza sg zasadne.
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Rada Miejska w Mragowie, stwierdza, co nastgpuje: zgodnie z tre$cig art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postgpowania administracyjnego, przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub
nienalezyte wykonanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci
lub interesow skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie sprawy. Taka sytuacja nie miata
miejsca. Po zapoznaniu si¢ z przedstawiong przez Komisj¢ argumentacja oraz po przeanalizowaniu skargi
1 zebranych w sprawie materialow, postanowita uzna¢ skarge za bezzasadng, podzielajac argumentacje Komisji.

Pouczenie:

Zgodnie z trescig art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj.
Dz. U. z 2023r. poz. 775 z p6ézn. zm.) - w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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